" JUZGADODEPOLICL.LOCAL -~ | \ .
CALAMA \

_Calama a quinze de enero de dos mil veinte.

Vistos:

A fojas 11, r»>la quérella por infraccidén a la Ley N° 19.496 y
demanda civil de indemnizacién de perjuicios :intierpuesta por
la abogada dcia Stefania Orellana Mora, en repre':sentacién d=
dofia Maria del Pilar Milla Pizarro, en contra dél proveedo:
de servicios de entretencién y juegos de azar [Latin Gaminy

©99.599.080-

6, representalo por don Manuel Fiuca Lizama, dédula naciona.

de identidad _, ambos con domicili¢ en avenida

- Balmaceda Int¢rior N°2620, Calama. En razén de |1gs siguientes

Calama S.A. o Casino Marina Del Sol Calama, Rut

L

argumentos de hecho y fundamentos de derecho: Con fecha 14 de
julio de 2018, cerca delds 23:30 horas, Maria Millla, acude &
las dependenc ias del Casino Marina Del Sol | Calama. La
permanencia d¢ dofla Maria Milla en el casino se desarrollé de
manera normal, cerca de las .23:51, comprd dos shoft de tequile
y un ron con Coca-Ceolz,;para compartirlos con %su hermana,
luego se diricen a mirar las:mesas de la ruletal. Lerca de las
01:16 horas, compré nuevamente dos shot de tequila pars
compartir con su hermena, ::luego de jugar Yy c:Qnsumir los
tragos, se acsrca a'_,l.a .barra y solicita la corﬁpra de une

bebida alcohé .icéi',v péro el bar tender le indica gque no le

()

podia vender nés tragos, percatdndose ademas que > su espalda
se encontrabar cuatro. guardias de seguridad. Solicita hablar
con superviso ', quien+le: contesta agresivamente' que no le
venderian mé&s alcohol: w ;gue debia retirarse del| casino. El
supervisor .Rooert Jiménez, reitera a dofia Maria Milla que
debia retirarsz del local, .ante esto mi representdda se opone
indicando que =ntiende:laszestriccidén de venta, | pgro no debia
tratarla de esa maneza,. que. .no se encontraba eh estado de
ebriedad, y © era :ur 'riesgo o peligro para" nadie, el
supervisor le indica ‘quervkendrian que sacarla aé la fuerza,
por lo que se acercan.de:;forma intempestiva cuatro guardias

femeninas, la toman ¥y -la.arrastran hacia 1la | salida. Mi

representada rzaccioné fozmecejeando con las guardias, quienes
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le indican que 1la venien siguiendo hace rato pbrque se notaka

1

que “tenia pinta de trebajadora sexual en busca de clientes”.
- S i

Entre todas las guarcias finalmente reducen% a
Milla, doblar do sus bra;ég y dedos, quedando %i
en el suelo a la vista de todas las personas d%l
mi representzia le pide al supervisor que la %o

, |
sufre varios problemas de salud. Ante esta si
o f

dofla Maria
representada
lugar. Luego
ltara ya quz

tuacién dofia

. . . . s
Keyla Araya .rancibia v .otras clientas forcejearon con 1los
!

demds guardia :, para que soltaran a mi represeﬂtada. Luego m.

s s o
representada solicité que llamaran a Carabinero

estos 20 miiwtos después, para

s, llegando

llevarla @etenida, por

agresién a 1:s guardias ~del casinoc. Mi representada pide

: !
hacer la denu: .cia por e. maltrato sufrido en el casino, a su

|
vez leer la d:nuncia -realizada por el casino, 1lg

le permite. Ios traspor@gswﬁe salud de mi repr

vieron agravacos por -el actuar de. los guardia§.

cual no se
esentada se¢

Situaciones

que se enmarc:n en el articulo 2, 3 y demés pertinentes de le

Ley N°19.496. Solicito en definitiva condenar%al maximo de

las multas seialadas en :la Ley, con costas.iEn el primer

otrosi interpcie demandz givil de indemnizacién|de perjuicio,

|

gque en atenci-n al prircipio de la economia p&ocesal se da

por reproducica las mismas razones de hecho iy

de derecho

expuesto en 1> principel; Solicitando: a) se le condene a

pagar al derandado, .por concepto de ind%mn

izacidén de

perjuicios, la suma dire:ta;de $15.000.000.- (qﬁince millones

de pesos), por concepto deﬁdaﬁo moral, o la suma

que US. se

. . | \
sirva fijar c¢onforme .-a derechoc o a lo que la prudencia
s STt |

dictamine; b) con intereses, reajustes y costas; Acompafia

|

documentos. I .
o |
A fojas 18, se fija audisncia de contestacidn, con

prueba para el dia 8 de roviembre de 2018, a las%O

\
A fojas 20, tiene ITugar la audiencia de }co

conciliaciédn r prueba con la asistencia de

querellante y <emandantg ¢ivil representada por Pa

en derecho cofia Gabriela Maldonado Espejd.

ciliacidén y
9:30 horas.

ntestacién,
la parte
habilitada
~La parte

querellante y lemandante c¢ivil solicita se fij% nuevo dia y
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hora para llsvar a afacto la audiencia, en a

tencién a 1la

falta de not:f1cac1on de la querellada y demandada civil. El

Tribunal accede a lo. sollc1tado y fija nueva,

dia 5 de dici :mbre de 2718 a las 09:30 horas. E

A fojas 21, tiene’ 1ugar'fla audiencia de

conciliacién y pruebz ‘com la

querellante demandante "civil representada por

Stefania Orellana Mora. El Tribunal viene en

presente audi:ncia en
. i
!

Fija nueva

a las 09:30 horas.

parte querell da y demandada civil.

dia 3 de ener¢ del afio 2019,

Saba
S.A

presentar esc -ito solicitando de fije nuevo dia

A fojas 31, la abogjada dofla Ximena

representacié de Latind' Gaming Calama

la realizacién de 1la. éudiencia en razbén a

notificacién legal de Ta querella infraccion

proveido; adeiias de la 1mpos1b111dad de rendir

dia y hora fi-ados para la audlenCla, Acomparfia

asistencia !de 1la

fecha para el

gontestaciédn,
partz
la abogada

suspender 1a

razén de no haber sido, notificada la

fecha para e.

Veloso en

. viene en

y hora para
la falta de
al y de su

prueba en e:

documentos.

A fojas 34, tiene %lugafiﬁla audiencia de | contestaciédn,
conciliacién vy prueba' con la asistencia |de la parte
querellante y demandants“¢ivil representada por] la abogade

dofia Stefania Orellana Maeta, y por la parte

demandada civ:1l de Latin Gaming Calama S.A., la

Ximena Saba V:aloso. Reaolv1endo el escrito de

Tribunal a 1 pr1nc1pcl traslado; al primer

acompafiados . 0s documentos; al

presente; La parte quaﬁe;lante y demandante civil

lo solicitado por la;quéiellada y demandada ci

nueva fecha pera el dia 1iide enero del afio 20189,

horas. i SR

A fojas 77, la abogada ~dofia Ximena Sada
representacidér de Lat n- Gaming Calama S.A.
contestar gu :rella . 11fracc1onal y demanda

indemnizacién de perjul 1os argumentando Que,

segundo otrosi,

guerellada
abogada dofie
flojas 31, el
otrosi, poz
téngase
se allana ¢
vil.

a las 09:3C

Se fije

Veloso er
,  viene er
civil de

Latin Gaminc
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Calama S.A., es una ‘scciedad operadora de Casin
< 1

regulada por la Ley 19.995, sus reglamentos que
. |

os de Juegc,

se encuentran
contenidos ea 1los UDecﬁétbs Supremos del EMlnisterio de
Hacienda N° 536/2011;, ;®°287/2005 y N°54%/2005
instrucciones dictadas por la Superintendenciaad
Juego, en s

Vv las
e Casinos d=
calidad de organismo fiscali%ador de esta
industria. Tocio cliente del Casino de juegos %iene el deber
de comportars:, respetando a los dependientes ﬁel casino as.
como a los de:ds jugadgres, absteniéndose de béber en exceso,
asi como pro rocar desér@enes, .entre otras, & gue nuestra
representada, en su célidad.de operadora de ca%ino de juegos,
se encuentra sbligada ‘por Ley a velar por el %catamiento de
las prohibicines estaklecidas en el articul& 9 de la Ley
19.995, impiciendo el ingreso de estas pérsonas o sL
permanencia er la sala’ ce:zjuegos, so pena de iﬁcurrir en une
infraccién y tener respcnder del pago de una m@lta. El marcc
regulatorio g e hemoéf\:r&ido a' colacién resuita ser clave
para desechar la querella deducida en autos,%desde que mi
representada cordé en estricto cumplimiento de ia legislacién
vigente, siempre respetando la dignidad de doﬁa Maria Pilar
Milla Pizarro, soliciténdgle en reiteradas oca@ianes gue se
retirara del <casino, luego de que esta% reacciocnara
violentamente ante la -negativa de venta alcohoﬁ atendido su
estado de ekriedad ,menifiesto, e insultaré, ofendiersa,
amenazara, y agrediera- werbal vy fisicam%nte a los
funcionarios d:1 casino: de:-juegos que intentaroﬁ dialogar con
ella. El querzllante :-omite .convenientemente pna serie de
antecedentes f cticos gﬁe;determinaron que mi répresentada le
: |
solicitara retirarse de_.nCasino de juego. Asﬁ, omite que
agredié verbal aente y: amenazd a todos los fun%ianarios del
casino que iatentaron dialogar con ella, %qie agredid
fisicamente y :ilediante.escupos a la. guardia de %eguridad y a
la supervisora de CCTV,: cue tomd en forma violen&a un vaso de
schop que un kartender -rsgiraba de la barra y io bebid, que
hurto desde un. las bairas una lata de bebida. La omisidén de
estos anteceder tes deja-en. evidencia que tras es%a querella y

demanda de ind:mnizacién de perjuicios sélo existie un &nimo

{
1

i
'
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de lucro. L. madrugaca del dia 15 de julio

guerellante : e encontraba jugando ruleta,

mujer. -Aprox madamente a las 02:30 horas se. le

prohibicidén ie venta de alcohol - atendido | su

ebriedad. Ap: ox1madamente a las 03:19 horas,;la

se dirige a .a barra cantral a conversar con | ld

de alimentos vy bebldas, qulen le confirma que | nc

méds Dbebidas alcohélicas, por lo que

violenta y p: epotente. Frente a la conducta ﬁi:

querellante e acerca qél

jefe de

explicarle 1lis causas de la prohibicién de‘ 1

alcohol, sin

de las 03:20

:mbrago mantiene la misma actltudL
.woras, la

de schop,

guardia de s :guridad.

reacc;ona de

secc1on| de

la supervisora de CCTV,

de 2018, ’a

acompanada de otra

impone ura

estado ce
querellante
supervisora
le venderén
forma
lenta de 1la
mesas, 1

a wventa d-e

Siendo cerca
Nuérellante toma violenﬂamente un vaso

opo -tunidad. en’ que es tomada de los brazos por 1la

a fin de

quitarle el schop de cerveza y pedirle que se retiirara debido

a que se enccatraba gererando disturbios. Luego
aproximadament e,

las manos de

con el supervisor de Slctsj

querellante s:

la guardla y la supervisora de CCTV,

a las 03:3%

sueltar

a querellante y se acerca a 1ntedtar conversar
‘don Walter Ayala, aj las 03:40, le

retiraﬂ~de$afiando al personal de a que le

siguieran, linitédndose el-personal del casino a;seguirla pare

insistir en su

retiro..” Personal del

Carabineros. fe lograwdetEher a la querellant& a
de las méquinas de Jjuego,
querellante vtia:lve a hurtar una bebida desde lq b
04:05 aproximedamenteg]lleﬁa Carabineros, vy l% S

fuerza y la 1lleva detemida. Negamos categé#ic

alguna funcioraria del. casino o cualquier depe
establecimient» haya insultado a la querellant?,

sefial
|

humillado, de: ostado {y/aﬂfamenazado. Cabe

casinp

para liberarla a la¢

llama &
un costadc
03:45, la
arra. A las
saca por la
camente dque
ndiente del
la hubiere

ar, que la

querellante scstiene en .su-libelo una serie de afirmaciones

que son abso.utamente fg;sas, y cuya

|
manifiesto co:.. la seolza.

acompafian.

false&ad

Ateadido que ‘la .querella interpueska

queda de

~observacidén de las | imdgenes se

carece de

fundamento plaisible, :de .conformidad a 1lo dlspuesto en el

articulo 50 E le la Ley 19496,

i

en relacién conilo dispuesto
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en el articul.. 24 del mismo .cuerpo legal,

tenga Dbien

leclararla -gomo temeraria

e
querellante uia multa -de 50 UTM, o la suma he
1

infraccional, con  costas, declardndola como

. . _ . |
determine. Solicita, se. - sirva rechazar |

imponiendo a la querel_ante una multa de 50 pT
menor que US. determine. En el primer otrosi cobt
civil de inde winizacién de perjuicios, argument%n
se rechace la misma en rase a los mismos argumeht
en la contesticién de .a querella infraccionaﬁ,

virtud al ;

pincipio ' de economia procesal | s

reproducidos, ademds de oponer las siguienteé

- o S i
1.- Inexistencia de incumplimiento Latin Gaming
2.~ Incumplim: ento por varte del acreedor; 3.—§I

de indemniza: daﬁos;gﬁor@lgs, atendido el co

e

=

contrato; en :ubsidio solicita se reduzca pruden

indemnizacién en razor. e haberse expuesto

Finalmente, esta parte niega categbéricamente
del

atendido qqe

"

hubiere padecido dafio alguno producto ac

representada; Demanda: temeraria,
interpuesta cirece de :Iundamento plausible, s@l
declare temer iria e imponer una multa a la démc
tanto viene e. solicitar.se. rechace la demandaL

temeraria. Co: costas; Acompafia documentos; A;m

innominada.
STkl
A fojas 92, =2 lleva a efecto la audiencia de ¢
T 'E:'."'.":‘, . , ) j
conciliacién y prueba ~con la asistencia de

Dokl
‘

querellante y demandaﬁteAdivll representada porn I
en derecho dJoifia Géﬁriéig' Maldénado Espejo

gquerellada y jemandada, fég aboga&as dofia Ximena

y dofia Ninosk . Tamara Maureira, quienes manifiest

querellante vy demandéntéfcivil ratifica querell

I |

civil en tocas sus - partes, con costas. La: ¢

, REYS . |
demandada civil viene =n contestar mediante mi

que solicita se tenga como parte integrante de
oén

audiencia. Llamadas las partes a conciliaci

|
s

!
{
;

i
i

solipr

imponer

camos a US.,

1

a é
nor que US.
a querelle
temeraria,
M o la sume
esta demand:
do: Solicite
0s seflalado:s
los que er
e dan poz
excepciones:

Calama S.A.;

mprocedencic

ntenido del
cialmente lc
la victima.
ne el actor
tuar de m:
la demand:
icita se le
andante. Por
declarandole

npafia pruebe

ontestacidn,
la
a habilitada
la

D
=

parte

y, Ppor
Saba Veloso
an: La parte
a y demanda
juerellada 7/
nuta escrita
la present:

esta no se
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produce; Se re¢cibe laiéauga a prueba. Prueba documental de la
parte querell nte y derandante civil viene en%ratificar los
documentos ac~mpaﬁado$ a$fojas 1 a 7 inclusiée; y acompafie
documentos; 1.. parte”guerellada y demandadé inil viene er
ratificar 1la pruebaf documental acompafiada Qn el segundc
otrosi de la contestaciéﬁ; y acompafia documento;. Ambas parte
rinden prueba testlmonlaL. Pet1c1ones, la parte%querellante Y
demandante civil solicita absolucién de posicioﬁes gue deberé
absolver don Dl anuel Fuica,iizama. El tribunal ﬁi:a audiencia
para el dia 3 de enerc dél‘aﬁo 2019; Prueba inqominada, la
parte querell. da y demandada civil acompafia %un CD con 3
videos, en lcs cuales es posible ver cdémo &currieron los
hechos, por 1lo quef solicita al Tribunal %audiencia de

percepcidn; D.ligencias,lgla parte querellada y demandada

civil solicite: diligencia: 1l.- Se oficie a Chrabineros de
Chile, para jue remita. copia del registro% de llamadas

correspondient :s a la medrugada del 15 de julid de 2018. 2.-

Se oficie al Juzgado‘ de - Garantia de Calama, ‘a fin de que
remita copia c=1 parteﬁpoiigial o denuncia que%d'o origen a

la causa RIT 4 01-2018. Se pone término a la audiepcia.

|

A fojas 114 v a., el Trlbunal resuelve: se hace|lugar a la

diligencia sol c1tada en el N 2, esto es oficio 'al Ministerio
S i - : 1

Piblico. . ;

A fojas 122, tiene luzar la audiencia de absolucién de
posiciones. s ‘
A fojas 123, "a parte q;erellada y demandada c1v il presenta

escrito, solic:tando se tenga presente al momento de fallar.

CONSIDERANDO:

l
PRIMERO: Que, a fojas Z?x-yﬁiss" la parte ]qqerellada V%

demandada ha deducido exgepcién, alegac1ones y defensas

fundado en los siguientes argumentOS° en la 1nexistencia de
incumplimiento de Latin Gamlng Calama S.A.:; lnqumpllmlento
por parte del acreedor; 1lmprocedenc1a de 1nd§m‘1zar dafios
morales, atend.do el contenido del contrato. Esle Tribunal

|
|
|

|

!
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apreciando lc: antecedeqtes de conformidad a las

sana critica, no daré- na.. lugar las excep01ones

por la querel Lada, po;.ha;;a de prueba.

a fojas 94,

|

SEGUNDO: Que, la parte querellaﬁa
civil viene en tachar a la testigo doifia Lyndﬁan

Pizarro, de ¢ nformidad al Art.
nimero 6 del Cédigo de Procedlmlento Civil; é
parte querell inte y demandante civil tacha a la

Jordana Andrea Massidda Zelada,

de conformidad
f

reglas de la

interpuestas

y demandada

Karol Millsz

358 numero 1 ylen subsidioc el

fojas 98, 1a

testigo dofii
al Art. 353

ntmero 4 y 5 del Cédiéc de Procedimiento Civil; a fojas 103,

la parte querellante y demandante civil tacha a la testigo

dofia Yesenia @ ‘ocemi Carvajal ROjaS, de conformldad

ntmero 4, 5

109, la part: querellante‘ y demandante civil

6 del;Ccd;g@ de Procedimiento Civil;

al Art. 353
a fojas

tacha a 1la

testigo don D! anuel Angfl Gualaman Breca, de Conformidad a..

Art. 358 ntme:o 4 y 5 dLl Codlgo de Procedimiento
Tribunal apreciando los antecedentes en lo que re

tachas invocacas por la parte querellante y deﬁam

Civil; Este
specta a las

dante civil,

corresponde gle sean: rechazadas en la medida |que se invoca

una institucicn propia de: la prueba legal o taPa

da, regulad:

en virtud del Jjuicio wordinario establecido y regulado en el

Cédigo.- de PrO(edimienﬁe Civil, lo que no resulta

caso de los procedim‘entos ‘que nos ocupa
legislador a

las reglas de la sana. crltaca ’

v"v'}:‘?j

a fojasnll

aplicable er.

ya que e.

llspuesto que. la -prueba sea valorada conforme ¢

TERCERO: Que, rola querella por 1nfracc1on a le
Ley N° 19.4¢5 1nterpuasta por la abogada dona Stefanic
Orellana Mora. en reprasentac1on .de doifla Mayla del Pilax
Milla Pizarrc, en contra del proveedor de% servicios de

1
i

entretencién 7 Jjuegos de azar Latin Gaming Ca

Casino Marina Del Sol Calama, representado pbr

. L,
Fiuca Lizama, ambos '@ con domicilio en avenid
Calama, -

Interior N°26: 0,
expositivo de. v

fallo,.
considerando. R T

}
i
H

lama S.A. ¢
don Manuel

a Balmacede

en virtud de lo ya Qescrito en lc

10 que se da por reproducido en este

i
i
i
I
t
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CUARTO: Que, a fojas 77,

en represent icién de Latin Gaming Calama S.A

contestar la querella _infraccional,

descrito en lo expﬁsiti#o del fallo, 1lo &ue

reproducido €1 este considerando. i

QUINTO: OQue,
prueba docum ntal,

posiciones y »>rueba innominada.

SEXTO: Que, en cuantuzié los
apreciados coiforme a las reglas de la sana CrltJ
autoriza el :rticulo 1< de la ley 18.287, apulc
confor: e articulo 50 EB)
19.496., |

presentado uaia

autos lo diqune el
perr (te a este tribunal concluir: qu& S
querelléa referida a |
constituir w a infraccién a la Ley de Proéec
Derechos del vonsumldor,
se han estab ecido hecqos relevantes como la e
responsabilid:d de loQ mlsmos por parte del

tampoco la ex stenc1a mi sma ‘de los hechos ya que

sido debidamente justl lcados

antecedentes de la

hechos% que

A mayor abundamlento,

la abogada dofia Xiména Saba Veloso

., Viene en

en viﬁtud de lo ya

se da pcr

para acred;tar‘los hechos las pértes presentan

rinde prueba testimonial, absolucién de

causa,

lca, segun 1o

able a estos
de 1la Ley
i bien se hsa
pudieran

cién de los

lo cierto es qgue en @stos autos no

xistencia d=

querellado vy

estos no han

en el

video present ido por la parte querellada en el que se aprecia

cémo ocurriero>n los hecno&, no se advierte en;nz

lo relatado ror la querellahte. Ahora bien d@ e

ngun momento

onformidad 1

las normas de la prueba, correspondia la carga de la misma al

querellante c=2 autos:y su falta de acreditacﬂén

que la misma se produzca: adecuadamente. Por estd

|

rechazard la juerella infraccional en definitiva.

En cuanto a 1> civil: ?

SEPTIMO: Que, a fojas'1l;“rola demanda civil d%
de perjuicios interpussta  por la
g el PR . I

Orellana Mor:,

Milla Pizarr», en co tra ~del proveedor de

abogada !dcﬁa

ha impedido>

r razones s=2

indemnizacién

Stefania

en 'fep:ééénfacién de dofia Maria del Pilar

servicios d=

entretencién vy juegos de dzar Latin Gaming Cclama S.A. 2

Casino Marin: Del Sol Calama,

representado por
t

don Manuel
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Fiuca Lizame, ambos cbﬁ"”ﬂomicilio en avenlia

Balmaceca

Interior N°2¢80, Calama; " ‘en virtud de lo ya descrito en lo

expositivo del fallo{'Lo que se da por reproducido en este

considerando. Sollc1ta‘do' ‘a) se le condene a

pagar al

demandado, pcr concepta de 1ndemnlzac1on de Perjuicios, 1la
suma directa e $15.000.000.- (quince millones%de pesos), por

concepto de lafio moral, o la suma que US. $e sirva fijar

conforme a dececho o' 3 lo que la prudencia dlctamlne, b) coa

intereses, re Justes y costas.

OCTAVO: Que, 1 fojas 77, 1la abogada dosa Ximeha Saba Veloso

én represent:cidn de -—atin Gaming Calama SLA

4

contestar V: ene en, contestar la demanda

viene en

civil de

indemnizacidén de perjul 1os,,en virtud de 1lo ya descrito en

lo expositivo del fallo, lo que se da por reproduc1do en este

considerando. 3 - |

!

NOVENO:  Que, al .ho “shaberse  acreditado |los hechos

constitutivos de la accién infraccional, no procede que se

acoja la dema:ida de 1noemnlzac1on de perju1c1os derivada de

aquella, por las razones previamente 1ndlcadas en el

considerando s:=xto.

e

DECIMO: Que, ¢n lo referente al dafio, este no ée indemnizaré

por las razones ya 1nd1cadas Y por no haberse establec1do ls

relacién de causalidac © entre los mismos j una accién

|
1

imputable al d:mandado.

Loy oo !

DECIMO PRIMERC: Que, én Cﬁéhtb a las costas, hablehdo tenido

ambas partes moytivos pla4s1bles para litigar, cadd una de las

partes pagard sus costas. ‘En consecuencia se | rechaza la

solicitud de 1la parte “gﬁéfellada 3% demandada

civil, en

sentido de declarar la cuerella y demanda temeraria en razén

del articulo 5) letra e) de la Ley N°19.496.

Por estas consideraciones y visto ademds lo dispuesto en

los articulos 1°; 14; 15; 17 inciso 2°, 23, 24
18.287; articu.os 3°, 4°, ‘art. 23 de la ley 19.496

de la ley

y articulo




P

JUZGADO DEPOLICI\LOCAL .
CALAMA S e ‘

50 y siguier tes del lemO cuerpo legal vy 2314 del Cédico
Civil, SE DEILARA:

1

I.- Que, se rzachaza las excepciones formuladas | a fojas 77 y

sSs. por la pa :te querel ada y demandada.

fojas 94, 98, 103, 109.

|

II.- Que, se :echazan las,tachas formuladas po: ﬂas partes, a
1 %

III.- Que, se rechaza la querella infraccional.

. ! l
IV.- Que, se rechaza la demanda civil de 1ndemnlzac1on de:

s P - ; 1
perjuicio. ’ o T

)
|

V.- Que, cada una de las partes pagara sus costés;

|
VI.- Que, se rechaza la; solicitud de la déancia
T L
declarar la glerella y demanda como temeraria:

pate

razédn del

articulo 50 le:ra e) de>;a‘Ley N°19.496.

VII.- Dese cw plimiento en-su oportunidad a ispuesto en

el articulo 58 bis de ‘la Ley N° 19.496.

Rol N°60.::36/2018.~-

Dictada por M:nuel Pimentel

Calama.

Autoriza, Pedr« Rojas Pérez, Pbrogante.
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